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Sierakowice, 28.06.2011 r.

Do Wykonawcow w przetargu nieograniczonym
ogtoszonym w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej pod numerem : 2011/S 113-186400

Dotyczy: Przebudowa i rozbudowa oczyszczalni $ciekéw w Suleczynie w ramach
projektu ,,Uporzadkowanie gospodarki wodno-$ciekowej zlewni rzek Stupi i Lupawy w
aglomeracji Sierakowice”.

Zamawiajacy otrzymat od Wykonawcy pytania dotyczace Specyfikacji Istotnych Warunkow
Zamowienia [SIWZ] w ww. zamdwieniu. Zgodnie z art. 38 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia
2004r. Prawo zamodwien publicznych (Dz.U. z 2010r. nr 113 poz.759 z pdzn. zm.)
Zamawiajacy zobowigzany jest niezwlocznie udzieli¢ wyjasnien.

Ponizej Zamawiajacy przekazuje tre$¢ zadanych pytan i tre$¢ udzielonych na nie
odpowiedzi:

Pytanie 1.
W zwigzku z wyjasnieniami Zamawiajacego z dnia 20.06.2011r. prosimy o poprawienie
terminu wykonania przedmiotu we wzorze umowy i oferty.

Odpowiedz Zamawiajacego na pytanie 1:

Zamawiajacy w zwigzku ze zmiang tresci SIWZ dotyczaca zapisow ROZDZIALU Iil. TERMIN
WYKONANIA ZAMOWIENIA w konsekwencji zmiany terminu wykonania przedmiotu umowy
modyfikuje w tym zakresie tres¢ zatacznika nr 1 oraz zatgcznika nr 9 do SIWZ. Na stronie
internetowej Zamawiajacego zostajg zamieszczone odpowiednio zmodyfikowane zataczniki.

Pytanie 2.

W rozdziale IV ust. 3 lit. a SIWZ Zamawiajgcy wymaga od osob majacych petni¢ funkcje
kierownika budowy i kierownikéw robét co najmniej trzyletniego doswiadczenia zawodowego
przy realizacji co najmniej jednej roboty budowlanej zwigzanej z oczyszczalnig $ciekow.
Zwracamy uwage, iz bezzasadne wydaje sie stawianie warunku dot. diugosci trwania
realizacji budowy danej oczyszczalni. W zwigzku z tym wnosimy o zmiane wskazanych
zapisow tak, aby kierownicy robét musieli wykaza¢ sie co najmniej trzyletnim
doswiadczeniem zawodowym na stanowisku kierownika robdt w tym co najmniej jednego
zadania z zakresu budowy, rozbudowy Ilub modernizacji oczyszczalni $ciekdw o
przepustowos$ci Q=400 m*/d.

Odpowiedz Zamawiajacego na pytanie 2 :

W rozdziale IV ust. 3 lit. a SIWZ Zamawiajacy wymaga wykazania przez Wykonawce, iz na
dzien realizacji zamowienia bedzie dysponowat wymienionymi w przedmiotowym ust lit a
osobami, posiadajgcymi odpowiednie kwalifikacje zawodowe, wyksztatcenie i doswiadczenie
niezbedne do wykonania zamoéwienia. | tak w kwestii wykazania do$wiadczenia zgodnie z
zapisami SIWZ Wykonawca ma odpowiednio do wykazu osoéb, ktére bedg uczestniczy¢ w
wykonaniu zamoéwienia wykaza¢ co najmniej 3 letnie doswiadczenie zawodowe (liczone od
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dnia uzyskania uprawnien budowlanych) na stanowisku kierownika budowy / roboét.
Dodatkowo Zamawiajgcy wymaga odpowiednio do wskazanych osdb do$wiadczenia przy
realizacji co najmniej dwoch zadan / jednego zadania porownywalnego z przedmiotem
zamowienia, tj. z zakresu budowy, rozbudowy czy modernizacji oczyszczalni $ciekdw o
przepustowos$ci Q=400 m*d. Zamawiajacy nie wskazuje w tym warunku diugosci trwania
realizacji budowy danej oczyszczalni jako co najmniej 3 lata.

Pytanie 3.

W zatgczniku nr 5a (zobowigzanie innych podmiotéw) Zamawiajacy zastrzegt, iz ,czesé
zamoOwienia musi odpowiadaé zakresowi doswiadczenia podmiotu trzeciego, ktore
Wykonawca wykazat w zataczniku nr 5. Prosimy o wyjasnienie jakg cze$¢ zamowienia
nalezy wpisa¢ w tym zobowigzaniu, jezeli Wykonawca w zatgczniku nr 5 powotuje sie na
doswiadczenie podmiotu trzeciego?

Zwracamy uwage, iz zgodnie z art. 26 ust. 2b ustawy Pzp w tej sytuacji Wykonawca musi
udowodni¢ Zamawiajacemu jedynie, iz ,bedzie dysponowat zasobami niezbednymi do
realizacji zamdwienia na okres korzystania z nich przy wykonywaniu zaméwienia ,. W
przypadku udostepniania doswiadczenia tymi zasobami moze na przykfad by¢ $wiadczenie
ustug doradczych przez podmiot trzeci na rzecz Wykonawcéw, co wecale nie jest
rownoznaczne z ,braniem udziatu w realizacji czgsci zamoéwienia” przez ten podmiot. Tym
bardziej niewtasciwa wydaje sie by¢ konieczno$¢ ztozenia zobowigzania do wykonania
zamoéwienia w jakiejkolwiek czesci (jako, ze wspomniane wyzej dla przyktadu ustugi
doradcze nie wchodzg w zakres przedmiotu zamoéwienia). W zwigzku z tym wnosimy o
wykreslenie wskazanego zapisu z tresci zatgcznika nr 5a.

Odpowiedz Zamawiajacego na pytanie 3 :

Zamawiajgcy w odpowiedzi na powyzsze pytanie podkre$la, iz w pelni zgadza sie z
wyktadnig zawarta w opinii prawnej Urzedu Zamoéwien Publicznych zamieszczonej na jego
stronach  internetowych (www.uzp.gov.pl) w przedmiocie warunkéw dopuszczalnosci
powotywania sie przez Wykonawce na referencje dotyczace osob trzecich w celu wykazania
spetnienia warunkoéw udziatu w postepowania (art. 26 ust. 2b Ustawy) i wtasnie w ten sposoéb
interpretuje ten przepis. Zamawiajgcy ma takze na uwadze, ze zamodwienie publiczne
dotyczy robo6t budowlanych.

W przypadku interpretacji jaka przedstawit Wykonawca, Zamawiajgcy dostrzega ogromne
zagrozenie realizacji zamowien publicznych przez niedo$wiadczonych Wykonawcow.
Rozumiany w ten sposdb przepis moze doprowadzi¢ do realizacji np. robét budowlanych
przez firmy, ktére nie majq zaplecza merytorycznego w postaci chociazby do$wiadczonego
personelu. Taka interpretacja umozliwi realizacje robét budowlanych przez jednoosobowe
firmy nie majace zadnego doswiadczenia w zakresie robét budowlanych/dostaw/ustug.
Dodatkowo Zamawiajgcy zwraca uwage, ze korzystanie przez Wykonawcéw z zapiséw art.
26 ust. 2b ustawy stuzy wykazaniu spetnienia warunkéw opisanych w art.22 ustawy Pzp,
ktory rozroznia dwa pojecia: posiadania i dysponowania. Rozréznienie tych dwodch pojeé
przez Ustawodawce udowadniajg takze zmiany zapiséw tego artykutu na przestrzeni lat.
Wykonawca moze dysponowaé odpowiednim potencjatem technicznym oraz osobami
zdolnymi do wykonania zamoéwienie, ale jednoczesnie Wykonawca jest zobowigzany
udowodni¢, ze posiada wiedze i doswiadczenie, a nie, ze bedzie dysponowac¢ wiedzg i
doswiadczeniem podmiotu trzeciego, ktéry udostepni mu na podstawie umowy swoje zasoby
w postaci wiedzy i doswiadczenie. Dlatego tez w tym zakresie na Wykonawcy powotujgcym
sig na zasoby podmiotu trzeciego spoczywa obowigzek udowodnienia, ze bedzie
dysponowat tymi zasobami, w szczegoélnosci przedstawiajgc w tym celu pisemne
zobowigzanie takiego podmiotu do oddania mu do dyspozycji niezbednych zasobow na
okres korzystania z nich przy wykonaniu zamowienia.

W Swietle powyzszego nalezy stwierdzi¢, iz odwotanie sie przez Wykonawce do zasobow
podmiotu trzeciego musi mie¢ charakter rzeczywisty w tym znaczeniu, ze zasoby te bedg
wykorzystywane przy wykonaniu zamowienia.

Powyzsze ma poparcie wyroku KIO z dnia 2 czerwca 2010r. (sygn. akt: KIO 890/10).
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Dlatego tez Zamawiajgcy odsyta Wykonawce do Zatacznika nr 5a zgodnie ze wskazaniami w
zatgczniku nr 5. W zalgczniku nr 5a nalezy wpisac¢, iz zobowigzanie to dotyczy
doswiadczenia podmiotu trzeciego

Pytanie 4.

Dlaczego Zamawiajgcy, mimo wyrazonej w Kodeksie cywilnym zasadzie réwnosci stron
umowy cywilnoprawnej w art. 11 wzoru umowy nie okreslit kary umownej ptatnej przez
Zamawiajgcego w przypadku nieuzasadnionej zwiloki w przekazaniu terenu budowy,
przystapieniu przez niego do odbioréw, ani odstgpienia od umowy z przyczyn lezacych po
stronie Zamawiajgcego ?

Odpowiedz Zamawiajacego na pytanie 4 :

Okreslenie w projekcie kar umownych zastrzezonych tylko na rzecz Zamawiajgcego nie
narusza cywilistycznej zasady réwnosci stron.

Zamawiajacy zastrzegt kary umowne, ktére zabezpieczajg jedynie wykonanie $wiadczenia o
charakterze niepienieznym. Wynika to nie z nierébwnego roztozenia praw stron wynikajgcych
z umowy o roboty budowlane, czy tez ich nierdbwnego traktowania, lecz z réznych rél stron
umowy oraz réznych ryzyk, ktére nierébwnomiernie rozktadajg sie na uczestnikoéw procesu
budowlanego.

Wykonawca jest wierzycielem Zamawiajgcego z tytulu $Swiadczen pienieznych. W
zamowieniach publicznych jego wynagrodzenie finansowane jest ze srodkéw publicznych i
nie ma ryzyk, zwigzanych z mozliwoscia braku zaptaty w przypadku prawidtowego
wykonania zobowigzania przez Wykonawce. Z tych wzgledéw sSwiadczenie, ktére ma
otrzymaé¢ Wykonawca jest pewne. W razie opdznienia w jego zaptacie przystuguje mu
wynagrodzenie z ustawy w postaci odsetek.

Ponadto na wypadek okolicznosci wskazanych w pytaniu tj. zwtoki w przekazaniu terenu
budowy, zwioki w odbiorze, odstgpienia od umowy z przyczyn lezacych po stronie
Zamawiajacego, Wykonawcy przystugujg petne roszczenia odszkodowawcze na zasadach
ogdlnych, wyrazonych w k.c.

Zamawiajacy w zamoOwieniu publicznym ponosi natomiast w petni ryzyka, zwigzane z
postepowaniem potencjalnego nierzetelnego Wykonawcy. Wykonawca jest firma prywatna,
ktéra nie jest obarczona $cistym rezimem wydawania pieniedzy publicznych, w tym dotacji
unijnych. To czy wykona on swoje zobowigzanie niepienigzne w sposob nalezyty,
obarczone jest zupetne innym ryzykiem, anizeli spetnienie swiadczenia pienieznego przez
Zamawiajgcego.

Z tych wzgledéw zastrzezono na rzecz Zamawiajacego kary umowne, ktére sg li tylko
uproszczong w swej postaci formg realizacji roszczen odszkodowawczych, jak rowniez
instrumentem dyscyplinujacym diuznika swiadczenia niepienigznego.

Cz%on/gak Zarzadu

PREZES ZARZABU /
%ﬁb Karolind Krefta
Tomasz Zdanowicz
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