Ninigjsza decyzja stala sie ostateczna
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o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego

Na podstawie art. 50 ust. 1, art. 51 ust. 1 pkt 2 oraz art. 52 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2012 r., poz. 647 z p6Zn. zm.) oraz art. 104 1 107 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2013 r., poz. 267 ze zm.)

po rozpatrzeniu
wniosku z dnia 9 kwietnia 2014 r. (data wplywu: 10 kwietnia 2014 r.)
Przedsigbiorstwa Wodociggow i Kanalizacji Sp. z o.0., ul. Kartuska 12, 83-340 Sierakowice

ustalam

lokalizacje inwestycii celu publicznego o nazwie:

budowa dwaoch zbiornikéw retencyjnych naziemnych wody uzdatnionej wraz z infrastruktura
towarzyszacg na dzialce nr ew. 199/1 obreb Kamienica Krélewska, gmina Sierakowice.

I. Ustalenia:
1. Rodzaj inwestycji: budowa dwoch zbiornikow retencyjnych naziemnych wody uzdatnionej wraz
z infrastruktura towarzyszaca,
2. Charakterystyka inwestycji:
— zbiorniki naziemne retencyjne wody uzdatnionej o pojemnosci kazdego z 2 zbiornikéw 75m’,
— rurociagi tloczne, ssawne wody uzdatnionej PE&J110-160 — dlugos¢ okoto 2x35,0m,
— rurocigg przelewowy i spustowy PCVE@160 — dhugos¢ okoto 20,0 m,
— przylacze odplywowe wéd procesowych do istniejacej kanalizacji PCV@160 — diugos¢ okolo
20,0 m.
3. Lokalizacja inwestycji: na dzialce nr ew.: 199/1 obreb Kamienica Krolewska, gmina Sierakowice.
4. Granice terenu inwestycji pokazano na zalaczniku graficznym stanowiacym integralna czgs¢
decyzji.
Nalezy opracowad i zatwierdzi¢ projekt organizacji ruchu na czas prowadzenia robot.
6. Na terenie inwestycji nie ma obszaréw i obicktoéw objetych formami ochrony zabytkéw, o ktorych
mowa w art. 7 ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami (Dz. U.
Nr 162, poz. 1568, z p6zn. zm.) ani obszaréw i obiektéw ujetych w gminnej ewidencji zabytkow.\

tn

Il. Projekt budowlany nalezy uzgodnié z:
1. Zespolem Uzgadniania Dokumentacji Projektowej w Kartuzach.

lll. Warunki wynikajace z przepisow szczegélnych:

Projekt zagospodarowania i projekt budowlany nalezy wykonaé zgodnie z nizej wymienionymi

przepisami:

1. Zachowanie warunkow ustawyv z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznvch (Dz. U. z 2013 r.,
poz. 200 ze zm.) oraz Rozporzadzenia Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 2 marca
1999 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ drogi publiczne i ich
usytuowanie (Dz. U. z 1999 r. Nr 43, poz. 430), w zakresie rozwiazan projektowych,

2. Zachowanie warunkéw ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U. 2013
poz. 627 ze zm.). Teren opracowania znajduje si¢ w granicach Kaszubskiego Parku
Krajobrazowego w granicach ktorej obowiazuje uchwala Nr 147/VII/11 Sejmiku Wojewodztwa
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Pomorskiego z dnia 27 kwietnia 2011 roku w sprawie Kaszubskiego Parku Krajobrazowego
(Dz.Urz.Woj.Pom. z 2011 r. Nr 66, poz. 14562).

3. Zgodnie z Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony $rodowiska (Dz.U. 2013 poz. 1232
ze zm.) inwestycja musi by¢ realizowana w sposob zapewniajacy maksymalne ograniczenie
oddzialywania na srodowisko. Planowana inwestycja dotyczy modernizacji technologii
uzdatniania wody w istniejacej stacji uzdatniania. Nie zostanie zwigkszony pobdr wod.

4. W swietle Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsigwzigé
mogacych znaczaco oddzialywaé¢ na $rodowisko (Dz. U. z 2010 r. Nr 213, poz. 1397 ze zm.)
inwestycja nie jest zaliczona do przedsigwzigé mogacych znaczaco oddziatywac na srodowisko.

IV. Warunki obstugi w zakresie infrastruktury technicznej i komunikacji:
1. Zaopatrzenia w wodg — modernizacja technologii uzdatniania wody istniejacego ujgcia.

V. Wymagania dotyczace praw oséb trzecich:

Inwestycja zaréwno na etapie realizacji jak i1 uzytkowania nie moze powodowaé ograniczenia
uzytkowania terenéw sasiednich zgodnie z ich przeznaczeniem, poprzez ochron¢ przed
pozbawieniem:

a. dostepu do drogi publicznej,

b. mozliwosci korzystania z wody, kanalizacji, energii elektrycznej oraz srodkéw tacznosci,

c. dostepu $wiatla dziennego do pomieszczen przeznaczonych na pobyt ludzi,

oraz:

d. ucigzliwosciami powodowanymi przez hatas, wibracje, zaklocenia elekiryczne

i promieniowanie,

e. zanieczyszczeniem powietrza, wody i gleby.
Spelnienie powyzszych uwarunkowan projektowanej inwestycji w pelni zapewnia poszanowanie,
wystepujacych w obszarze obiektu, uzasadnionych intereséw 0s6b trzecich - art. 5 ust. 1, pkt 9 ustawy
z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane (Dz. U. z 2013 r. poz. 1409 z pézn. zm.).

VI. Integralna czesé decyzji stanowi zalacznik graficzny.

Uzasadnienie'

Na podstawie wniosku z dnia 9 kwietnia 2014 r. (data wplywu: 10 kwietnia 2014) Przedsigbiorstwa
Wodociagow i Kanalizacji Sp. z 0.0., ul. Kartuska 12, 83-340 Sierakowice, wszczgto postgpowanie administracyjne
majace na celu wydanie decyzji o lokalizacji inwestycji celu publicznego dla przedsigwzigcia polegajacego na budowie
dwoch zbiornikéw retencyjnych naziemnych wody uzdatnionej wraz z infrastrukturg towarzyszaca na dzialce nr ew.
199/1 obrgb Kamienica Krolewska, gmina Sierakowice.

Analizujge zakres inwestycjii wynikajgcy z wniosku odniesiono si¢ do stanu jakiycznego i prawnego
obowigzujgcego na dzieri podejmowanego rozstrzygniecia, z ktérych wynika, ze dla wskazanego we wniosku terenu
gmina nie posiada planu zagospodarowania przestrzennego, zatem stosownie do postanowien art. 50 ust. 1 ustawy z dnia
27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2012 r., poz. 647 z poin. zm.), zmiana
zagospodarowania terenu w przypadku braku planu miejscowego polegajgca na inwestycji celu publicznego jest
lokalizowana na podstawie decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego.

Nie stwierdzono sprzecznosci zamierzenia inwestycyjnego z przepisami odrebnymi, co w mysl art. 56
powolanej wvzej ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym powoduje. ze nie mozna odmowic ustalenia
‘Jokalizacji inwestycji celu publicznego.

Projekt decyzji zostal pozytywnie uzgodniony przez:
1. Staroste Kartuskiego — Wydzial Rolnictwa i Ochrony Srodowiska postanowieniem znak:
R.6123.684.2014.BK z dnia 04.06.2014 r. (wpl. 11.06.2014 r.), w zakresie ochrony gruntéw
rolnych,

') Uzasadnienie stanowi integralna czgsé decyzji. Od uzasadnicnia decyzji odstapié¢ mozna w przypadkach, o ktérych mowa w art. 107§4i5KPA
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2. Wojewddzki Zarzad Melioracji i Urzadzen Wodnych w Gdarisku, w zakresie ochrony urzadzei
melioracyjnych - organ nie zajal stanowiska w terminie, wobec czego zgodnie z art. 53 ust. 5
ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym projekt decyzji
traktuje sig¢ jako uzgodniony.

3. Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdarnsku, w zakresie ochrony Kaszubskiego Parku
Krajobrazowego - organ nie zajal stanowiska w terminie, wobec czego zgodnie z art. 53 ust. 5S¢
ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym projekt decyzji
traktuje si¢ jako uzgodniony (pismo nr RDOS-Gd-
PNIL612.86.53,54,55,56,57,58,59,60,61,62,63,64.2014 MKU.1  zdnia 13 czerwca 2014 .
(wpl. 20.06.2014 1.))

Biorge powyisze pod uwage, orzekam jak w sentencji niniejszej decyzji.

w Gdarfisku, ul. Podwale Przedmlejskle 30, 80-824 Gdansk, za posrednictwem Wojta Gminy Sierakowice,
w terminie 14 dni od daty jej dorgczenia.

Od pJp4§qszg1 dgt_‘v7l1 sh_;zv stronom odwotanie do Samorzqdowego Koiegium Odwolrawczego

Pouczenie dla inwestora:
1. Decyzja o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego wiaze organ wydajacy decyzjg o pozwoleniu na budowe

(art. 55 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym).

2. Decyzja niniejsza nie uprawnia do podejmowania jakichkolwiek dziatan, zwigzanych z rozpoczgciem robot
budowlanych.

3. Decyzja niniejsza nie rodzi praw do terenu oraz nie narusza prawa wlasnosci i uprawnicf 0séb trzecich (art. 63 ust. 2
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym),

4. Decyzja niniejsza wygasa jesli:

a) inny wnioskodawca uzyska pozwolenie na budowe,

b) dla przedmiotowego terenu uchwalony zostanie miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego, ktorego
ustalenia sa inne niz niniejszej decyzji; przepisu tego nie stosuje si¢, jezeli zostala wydana ostateczna decyzja o
pozwoleniu na budowe.

5. Decyzjg¢ o pozwoleniu na budowe nalez:x, uzyskac W Starostw1e Powiatowym w Kartuzach lub poprzez zgloszenie

wykonania robdt (adaptacja). . *

(podpis z podaniem imienia i nazwiska oras Standwiska stuzbowego ospby pelnigcej funkcje organu lub osoby

upowaznionej)

Zalaczniki do decyzji:
1. czeé¢ graficzna decyzji — zalacznik nr 1.
2. czeéé tekstowa — wyniki analizy — zalacznik nr 2.

trzymuja:

Przedsigbiorstwo Wodociagéw i Kanalizacji Spotka z o.0., ul. Kartuska 12, 83-340 Sierakowice

2. Strony postepowania wediug wykazu zalaczonego do akt sprawy
3. aa

Do wiadomosci:

1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdarisku, ul. Chmielna 54/57, 80-748 Gdarisk

2. Starostwo Powiatowe w Kartuzach, Wydzial Rolnictwa i Ochrony Srodowiska, ul. Hallera 1, 83-300 Kartuzy
3. Zarzad Melioracji i Urzadzen Wodnych Wojewddztwa Pomorskiego w Gdansku, ul. Sucha 12, 80-531 Gdansk

Projekt decvzii opracowal: mgr inz. arch. Lukasz Wozniak, czlonek Okrggowej Izby Urbanistow (nr WA-399)
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Zatacznik Nr 2
Do decyzji: RSB.6733.10.4.2014.MP
z dnia 4 lipca 2014 r.
WYNIKI ANALIZY

funkeji oraz cech zabudowy i zagospodarowania terenu

przeprowadzona na podstawie art. 61 ust. 1-5 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (Dz. U. z 2012 r. poz. 647 z p6zn. zm.), Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003r.
w sprawie sposobu ustalania wymagan dotyczacych nowej zabudowy i zagospodarowania terenu w przypadku braku
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego (Dz. U. z 2003 r. Nr 164, poz. 1588) oraz wizji lokalnej w terenie
do sprawy: RSB.6733.10.2014

Rodzaj i lokalizacja inwestycji: budowa dwéch zbiornikéw retencyjnych naziemnych wody uzdatnionej
wraz z infrastruktura towarzyszaca na dzialce nr ew. 199/1 obrg¢b
Kamienica Krolewska, gmina Sierakowice.

Zgodnie z art. 61 ust.1 ustawy z dnia 27 marca 2003r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U.
22012 1. poz. 647 z pozn. zm.) wydanie decyzji o warunkach zabudowy jest mozliwe jedynie w przypadku
acznego spemienia nastgpujacych warunkow:

1. co najmniej jedna dziatka sgsiednia, dostgpna z tej samej drogi publicznej, jest zabudowana
w spos6b pozwalajacy na okreslenie wymagan dotyczacych nowej zabudowy w zakresie kontynuacji funkcji,
parametréw, cech i wskaznikow ksztaltowania zabudowy oraz zagospodarowania terenu, w tym gabarytow
i formy architektonicznej obiektéw budowlanych, linii zabudowy oraz intensywnosci wykorzystania terenu;

2. teren ma dostep do drogi publicznej;

Istniejace lub projektowane uzbrojenie terenu, jest wystarczajace dla zamierzenia budowlanego;

4. teren nie wymaga uzyskania zgody na zmiang przeznaczenia gruntéw rolnych i leénych na cele nierolnicze
i nielesne, albo jest objety zgoda uzyskang przy sporzadzeniu miejscowych planéw, ktére utracily moc na
podstawie art. 67 ustawy, o ktérej mowa w art. 88 ust. 1;

5. decyzja jest zgodna z przepisami odrgbnymi.

(8]

Zgodnie z art. 61 ust. 3 ww. ustawy, przepiséw ust.l, pkt 1 i 2 nie stosuje si¢ do linii kolejowych, obiektéw
liniowych i urzadzen infrastruktury technicznej. Planowana inwestycja obejmuje budowe obiektéw infrastruktury
techniczne;.

art. 61 ust. 1 pkt 3: Istniejace uzbrojenie terenu jest wystarczajace dla zamierzenia budowlanego objetego
przedmiotowym wnioskiem.

art. 61 ust. 1 pkt 4: Zgodnie z art. 7 ust. 2 ustawy z dn. 3 lutego 1995 1. 0 ochronie gruntéw rolnych i lesnych
(tekst jednolity: Dz.U. 2013, poz. 1205 z p6zn. zm.), zgoda na zmiang przeznaczenia gruntéw rolnych i lesnych na
cele nierolnicze i nieleéne wymagana jest, jesli taka zmiana dotyczy gruntéw rolnych stanowiacych uzytki klas I-1IT
(pkt 1), gruntéw lesnych stanowiacych wlasnos¢ Skarbu Parstwa (pkt 2) lub pozostalych gruntéw lesnych (pkt 5).
Na podstawie danych z rejestru gruntoéw stwierdza sig, ze dziatka nr ew. 199/1, obreb Kamienica Krolewska, ktora
stanowi teren inwestycji obejmuje grunty B/RV. W zwigzku z powyzszym, teren planowane]j inwestycji nie
wymaga uzyskania zgody na zmiang przeznaczenia gruntéw rolnych i lesnych na cele nierolnicze i nielesne.

-art.51 ust. 1:pkt 5: Nie stwierdzono sprzecznosci planowanegoprzedsigwzigcia z przepisami odrgbnymi.

Projektowana inwestycja spelnia wymogi art. 61 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym, co w konsekwencji pozwala na ustalenie warunkéw zabudowy dla wnioskowanej inwestycji.

Analize sporzadzil: mgr inz. arch. Lukasz Wozniak, czionek Okregowej Izby Urbanistow (nr WA-399)

Kierownik Ref{is (Motwnictwa
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